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LEDARE

ARKITEKTUR OCH DEMOKRATI

Under éret som gatt sd har en
arkitekturdebatt blossat upp i
Goteborg. Bakgrunden ér att
Socialdemokraterna i Géteborg har
tydliga skrivningar i sitt budget-
forslag om att se till att det byggs
mer i linje med den klassiska
arkitektur som ménga av gote-
borgarna dlskar, som exempelvis
traditionella landshévdingehus,
vilket tyvérr varit mycket ovanligt
under de senaste decennierna.
Bland goteborgarna har gensvaret
varit 6versvallande positivt. Det dr
uppenbarligen manga vanliga
goteborgare som &r trétta pa den
modernistiska arkitekturens harda
och avskalade stil som under lang
tid har massproducerats och istéllet
langtar efter traditionellt gestaltade
hus med mjuka och vénliga farger
och former.

I borjan av aret viackte Social-
demokraternas forslag att bygga i
klassisk stil pd Skeppsbron enorm
glddje och uppskattning bland
vanliga gdteborgare. Fé politiska
forslag har varit s& unisont hyllade
av den breda allminheten under
senare &r.

Irritationen hos vissa arkitekter
och experter var dock uppenbar.
Politiken skulle hélla "armléangds
avstdnd" till utformningen av
goteborgarnas livsmiljo var det
frimsta argumentet. Just det hir
omradet var tydligen for viktigt for
att stéllas under demokratisk

styrning.

Reaktionen blev om mdjligt annu
starkare nér Socialdemokraterna
nyligen ville dterremittera ett
forslag till nybyggnad vid
Gotaplatsen, eftersom det inte
passade thop med den klassiska
arkitekturen pa platsen. Stads-
arkitekten gick ut hart, kallade det
"populism" och anklagade Social-
demokraterna for att vilja ha
"fascistarkitektur". Arkitekterna
skulle enligt honom fa anvinda
"vilken jévla stil de vill". Handels-
kammaren ség det som ett hot mot
ndringslivet att inte blint acceptera
arkitekternas forslag och ett ging
dekaner fran universitetet var
ocksa arga av oklar anledning.
Argumentet var att nybyggnaden
maste fa vara "djarv" eftersom
deras forskning ocksé ar "djarv",
vad nu det betyder.

De experter och arkitekter som vill
forsvara det modernistiska smak-
monopolet har alltsé sparkat bakut
rejilt. Det &r uppenbart att de inte
vill ha ndgon inblandning fran
demokratiskt valda politiker eller
gemene man. Istillet vill de
formge vara gemensamma
offentliga miljéer enligt sin egen,
mycket sarpraglade smak.

Arkitektur dr dock ingen vanlig
konstutovning. Nér det géller
maleri, litteratur, teater eller annat
sa bestdmmer publiken sjilv vad
den vill se eller inte se. Den
friheten har publiken inte nér det
géller arkitektur. Hus har ocksa
betydligt langre livstid an vi
dodliga. Nér ett hus vil dr byggt sa
far vi for det mesta sta ut med det
under resten av vara liv. Vem
skulle acceptera en "konstnérlig
frihet" som innebar att vem som
helst fick inreda ditt hem precis
som de ville for evigt, utan att du
hade nagot att séga till om?

P4 samma sétt kan vi inte
overlamna all makt 6ver hur vara
offentliga rum gestaltas till
enskilda byggare och arkitekter.
Demokratin maéste ha sista ordet
och kunna ange den allménna
inriktningen nér det géller hur vi
formar vara gemensamma livs-
miljoer. Det ar faktiskt rimligt att
goteborgarna sjélva har nagot sorts
inflytande 6ver hur deras egen stad
ser ut.
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SOCIALDEMOKRATISK ARKITEKTUR

Den fysiska miljon omkring oss pé-
verkar oss pa manga olika sitt. Vara
dagliga liv ser mycket olika ut
beroende pd hur den fysiska miljon,
i form av hus, gator och offentliga
platser, runt omkring oss ar
organiserade. En betydelsefull
dimension av detta dr den fysiska
miljons estetiska uttryck: husens
arkitektur, formgivningen av gator
och torg. Det handlar inte bara om
hur hoga husen ér eller hur ldngt
ifrn varandra de star. Samma
geometriska volymer och mellanrum
kan ge mycket olika upplevelser,
beroende pa hur de utformats och
vilka farger, material och stilar som
anvints. Vissa fysiska miljoer upp-
levs av manga som trygga och
trevliga medan andra upplevs som
otrygga och otrevliga. Naturligtvis
finns det ménga andra aspekter som
ocksa paverkar var upplevelse pa ett
avgorande sitt, framfor allt den
sociala miljon pé platsen, men det ar
uppenbart att den estetiska utform-
ningen dr en viktig del av hur vi
upplever en plats.

En stenlagd gata med lyktor i gjut-
jarn och gammeldags trdhus i mjuka,
varierade farger ger en annan upp-
levelse 4n en asfaltsgata med
identiska graa modernistiska
betonghus. Det ir inte konstigare &n
att tavlor med olika motiv, farger
och former kan ge oss olika upp-
levelser. Det dr darfor vi véljer att
hinga vissa tavlor pa viggen hemma
istdllet for andra. Vissa motiv upp-
lever vi som vackra, andra som fula.

Vissa ger oss en varm, mysig
kénsla i magen, andra inger
obehag. Estetiska upplevelser ar
forvisso 1 hog grad subjektiva och
skiljer sig at mellan olika personer
och olika sociala och kulturella
kontexter. Det dr mycket storre
skillnad @n nér det géller rent
fysiska upplevelser, av t.ex. smirta,
som ar mer lika for alla kdnnande
varelser. Det betyder dock inte att
det inte finns gemensamma, inter-
subjektiva drag i de subjektiva,
estetiska upplevelserna. Vissa
estetiska uttryck slar an hos stora
delar av befolkningen medan andra
bara lockar en liten grupp eller
ingen alls.

Den professionella smaken skiljer
sig ocksé ofta radikalt fran den
breda, folkliga smaken, vilket ju dr
ganska naturligt. Den
specialiserade konstvetaren
kommer sannolikt att vara mer
intresserad av komplexa och
ovanliga konstupplevelser, som for
den ointresserade allminheten
framstar som besynnerliga eller
rent av motbjudande, och den
IKEA-konst som den obildade
allménheten uppskattar kommer
forstas inte hdngas i fina gallerier,
om det inte gors med en ironisk
tvist av en konstnir med fin-
kulturellt kapital. Ibland mots
professionella och amatdorer i
gemensam uppskattning av ett verk
men det 4r mer undantag in regel.
Arkitektur foljer samma monster
som §vriga estetiska uttryck.

Den breda allménhetens smak
verkar dven hér ofta skilja sig fran
de specialiserade experternas.
Bopriser, kotider och olika sorters
undersokningar visar tydligt att
hus och stadsmiljéer fran 1920-
talet och tidigare &r mer upp-
skattade dn det som byggts senare,
sdrskilt det som byggdes under
miljonprogrammet.

Det betyder inte att alla tycker
likadant, men det finns tydliga
monster nér det géller
befolkningens preferenser. Den
modernistiska arkitektur som tog
form pé 1920-talet med Le
Corbusier och Bauhaus och slog
igenom stort efter andra varlds-
kriget &r helt enkelt inte lika
uppskattad av den breda
allménheten som den klassiska
arkitekturtradition som
modernismen brét med. Generellt
verkar folkflertalet uppskatta en
okad grad av klassisk gestaltning
framfor en 6kad grad av
modernistisk gestaltning.

Arkitekturhistorien &r forstas fylld
av en méangd olika stilar och
uttryck som kan skilja sig mycket
at sinsemellan. Inom den klassiska
traditionen finns ménga stilar som
skiljer sig at och &ven inom den
modernistiska traditionen finns
flera olika uttryck med inbordes
skillnader. Men det finns vissa
grundldggande element som
forenar de flesta stilar inom
respektive tradition.



Det ér allmént vedertaget att
modernismen innebar ett radikalt
brott mot gestaltningstraditionen
inom klassisk arkitektur och de allra
flesta, savil professionella som
lekmin, kan utan problem se dessa
grundlaggande skillnader mellan
klassisk och modernistisk stil. Det
kan exempelvis handla om sadeltak
eller platta tak, stdende eller
liggande fonster, huruvida det ar
utsmyckningar runt fonster och entré
eller ej, om bottenvaningen &r
markerad osv.

Uppdelningen mellan begreppen
klassiskt och modernistisk arkitektur
ar inte ndgon dikotomi utan en skala.
Arkitekturen kan vara mer eller
mindre klassisk eller modernistisk i
sitt uttryck. Det gar att bygga
klassiskt med platt tak och
modernistiskt med lutande tak och
sa vidare. Det gar inte att exakt
definiera var gransen gar mellan
uttrycken men det finns tydliga poler
och dessa skiljer sig som sagt at
markant. Det har inte heller nagot
med byggteknik att géra. De forsta
modernistiskt gestaltade husen
byggdes med traditionell byggteknik
och det gér utmirkt att bygga i
klassisk stil med modern bygg-
teknik. Det handlar uteslutande om
gestaltningen. Givet att den fysiska
miljons gestaltning paverkar oss alla
och givet att klassisk arkitektur
verkar uppskattas mer &n modern-
istisk sa hade man kanske forvéntat
sig att en stor del av nyproduktionen
hade varit i klassisk stil.

Intressant nog forhéller det sig
precis tviartom. Nyproduktion i
klassisk stil dr extremt séllsynt,
atminstone nér det géller fler-
bostadshus. Till stor del beror detta
pé en ohelig allians mellan bygg-
industrin och arkitektkaren. Fran
byggindustrins sida &r orsaken inte
sarskilt komplicerad. Eftersom
befintliga strukturer inom
produktionen &r uppbyggda for att
leverera avskalad och billiga
modernism sa vill man fortsétta att
gora det. Det finns ingen afférs-
missig anledning att stilla om till
klassisk arkitektur 4&ven om man
naturligtvis skulle kunna gora det
om man ville.

Arkitektkarens motiv dr mer
dunkla. Deras institutioner
domineras av en mycket marklig,
aggressiv och vanligtvis omedveten
modernistisk grundsyn som
staimplar alla forsok till klassisk
gestaltning som "pastischer" och
"fascism". Blivande arkitekter
indoktrineras i denna grundsyn pa
ett hardhént sétt under sin
utbildning. Detta gor att de flesta
verksamma arkitekter och planerare
har en oreflekterad aversion mot
klassisk gestaltning i nyproduktion
som de inte kan argumentera for
men likvil ofta forsvarar intensivt.
I likhet med andra uppfattningar
som ménniskor blir indoktrinerade
1, och inte tilldgnar sig rationellt,
blir reaktionen latt aggressiv om
uppfattningen ifrdgaséttas.

Den som foreslar mer klassisk
arkitektur kan darfor forvénta sig
att bli kallad bade det ena och det
andra men kommer sillan att méta
nagra rationella motargument.
Arkitekternas aversion mot "ny"
klassisk arkitektur kombineras
lustigt nog ofta med att de sjélva
bor i gamla hus i klassisk stil.

Béde byggindustri och arkitektkér
har alltsa sina respektive intressen
av att uppritthalla status quo och
kan alltid skylla pa varandra om
nagon skulle klaga. Arkitekterna
framhaller ocksa gérna att det &r
"bestillarna som bestimmer" men
det ar forstas en starkt beskuren
valfrihet nér alla leverantorer
levererar samma sak. Och sa har
det fortsatt ar efter ar efter r.
Befolkningen har vant sig vid att
nya hus regelmaéssigt upplevs som
fulare &n gamla, vilket knappast
hjélpt till att mildra de negativa
attityderna till nybyggen.

Sa hur bor vi socialdemokrater
forhalla oss till detta? Ur ett
socialdemokratiskt perspektiv &dr
utformningen av manniskors
fysiska miljo sjdlvklart en politisk
fréga, som i likhet med andra
omréaden av gemensam vikt bor
understéllas demokratin. Att
overléta beslutandemakten 6ver
det offentliga rummet till privata
exploatorer &r inte ett alternativ.

forts pd ndsta sida...



forts frdan foregdende sida...

Det ér naturligtvis forstaeligt att
arkitekter och byggindustri onskar
att demokratin ska halla "armléangds
avstand" till utformningen av vara
offentliga miljoer, det ligger i deras
intresse. Men nir det handlar om
viktiga fragor som berdr oss alla s&
maste vi som socialdemokrater, som
alltid, hdvda demokratins primat.

Fragan ér da hur en social-
demokratisk arkitekturpolitik ser ut.
Det gér forstés inte att sdga att den
ena eller andra stilen ar "social-
demokratisk" i sig men en rimlig
socialdemokratisk hallning i denna
fréga borde vara preferensutilitarism,
dvs. mélet borde vara att s& langt
som mojligt tillfredsstilla de
estetiska preferenser som
befolkningen omfattar. Enkelt
uttryckt: Om en stor majoritet av
befolkningen foredrar en viss stil sa
borde en stor majoritet av det som
byggs vara i den stilen. Det utesluter
naturligtvis inte andra stilar och
uttryck men fordelningen borde
battre aterspegla preferens-
fordelningen i befolkningen.

Det dr dérfor viktigt att &nnu
noggrannare kartlagga hur
befolkningens preferenser ser ut och
vidta nddvindiga politiska atgarder
for att sékerstélla att nyproduktionen
battre stimmer dverens med detta.
Det gér naturligtvis inte att uppna
nagon perfekt matchning, av den
enkla anledningen att preferenser
kan skifta och stadsbyggande &r en
process som tar lang tid. Men det bor
vara mdjligt att relativt snabbt
astadkomma en foréndrad inriktning
som ligger mer i linje med
befolkningens dvergripande
preferenser. Forhoppningsvis vill
bade arkitekter och byggindustri vara
delaktiga i arbetet for fysiska miljoer
som fler tycker dr vackra. Men
alldeles oavsett det sa dr det ett
politiskt ansvar att se till att det
hénder.

S-AKADEMIKER

S-akademiker (Tjanstemadnnens
socialdemokratiska forening)
organiserar tjanstemén och
akademiker inom Goteborgs
socialdemokratiska partidistrikt.
Foreningen bildades 1958 och ar
en av de storre partiforeningarna 1
Goteborg med manga medlemmar
som dr fackligt aktiva. Vi har
regelbundna medlemsméten med
spannande teman. Om du dr
intresserad av att bli medlem s
mejla info@s-akademiker.se S-
akademiker finns ocksa pa
facebook.

S-akademiker har en skriftserie
som ger ut intressanta och viktiga
bocker. I november 2017 kom den
forsta volymen: en antologi med
texter under redaktion av Payam
Moula och Jimmy Sand, med titeln
Socialdemokratin i ett nytt
arhundrade. Lis mer hir.

Den andra delen i skriftserien ér en
aterutgivning av Nils Karlebys
klassiker Socialismen infor
verkligheten fran 1926. Med
nyskrivet for- och efterord av
Orjan Nystrom. Lis mer har.

Den tredje delen dr en antologi av
texter av Anders Nilsson och Orjan
Nystrom, Att dteruppritta
arbetslinjen: Och andra texter om
strukturomvandling, sysselsdttning
och trygghetssystem. Lis mer hir.
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NY RAPPORT

Bostadspolitiska rapporter har
under senare ar statt som spon i
backen. Det ar naturligt mot
bakgrund av hur viktig bostads-
fragan dr for ménniskor och det
akuta ldge som bostads-
forsorjningen i landet befinner sig
1. Tyvirr star kvantiteten inte i
relation till kvaliteten. Det har
varit vildigt langt mellan
guldkornen. LO-ekonomen Peter
Gerlachs rapport "Bittre bostads-
forsorjning” som utkom under
hosten tillhor de fa undantagen.
Gerlach ror sig obehindrat och
elegant genom den oerhdrt snariga
terrdng som svensk bostadspolitik
utgor och lyckas bade pa ett enkelt
sdtt forklara komplexa samman-
hang och &vertygande visa pa
mdjliga 10sningar framat. Det dr
med andra ord en av fa bostads-
politiska rapporter som verkligen
ar vérd att lasas av manga.
Gerlachs recept ar i korthet sénkta
byggkostnader, tydligare ansvar
och storre befogenheter for
kommunerna, béttre och mer
rattvisa finansieringsvillkor, béttre
forutséttningar for allménnyttan,
lattnader pé kreditrestriktionerna
och hjilp till fler med laga
inkomster att komma in pa hyres-
marknaden. Han tar sig ocksa an
den politiskt aktuella fragan om
marknadshyror och visar med all
onskvard tydlighet varfor det dr en
atervandsgrand. Férhoppningsvis
tas denna utomordentliga rapport
till vara av partiet och anvénds
som grund for en ny och framat-
syftande socialdemokratisk
bostadspolitik, nagot som
verkligen behovs efter de senaste
arens bostadspolitiska
kompromissande med hoger- och
vénsterliberala partier.

Lis rapporten hir


https://www.lo.se/home/lo/res.nsf/vRes/lo_fakta_1366027478784_battre_bostadsforsorjning_pdf/$File/Battre_bostadsforsorjning.pdf
https://s-akademiker.se/
mailto:info@s-akademiker.se
https://www.facebook.com/pg/sakademiker/about/?ref=page_internal
https://s-akademiker.se/2017/11/socialdemokratin-i-ett-nytt-arhundrade/
https://s-akademiker.se/2018/03/socialismen-infor-verkligheten/
https://s-akademiker.se/2019/06/att-ateruppratta-arbetslinjen/
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